d’impatell etc. (ni tan sols hi ha base ferma en el mot
occita); les connexions que admet com a possibles sdn
falses: prov samassepd no hi té res a veure (és «ravau-
der, rapiécer» =prov. sand, samca, id , o sigu1 ‘apeda-
gar, sargir, adobassar’ derivats de sand ‘guarir’, sanic
‘s2’, TdF); tort. sanoc ‘toix, neci’ és encreuament de
tanoc amb saboc, sindnims,

I acsba amb una idea sense valor: en lloc de sanat
‘castrat’, un adj. *samar ‘capat’ hauria passat a ‘mo-
ndrquid, d’un sol testicle’, i d’aqui ‘desigual’ i en fi
‘imparell, diferent de doble, diferent de multiple’. Ja
M-Libke (REW, 7566) It ho rebutj2, si bé amb massa
timidesa: perqué no es troba I'escalé intermedi ‘mo-
nodrquid’ i dubtant que sigui bona via semintica Es
clar que tal semantica no és dubtosa siné dolenta, que
no n’hi hagut mai una variant amb sa-, ni existeix el
derivat adjectiu *sanar, i que fins morfoldgicament tal
formaci6 a penes és concebible (pattint d’un verb etc )

Com que ningd més no havia proposat res, jo temp-
tejava: sem ‘balb, privat de’? Poc convincent pel sen-
tit. Impossible per la -#. Célt. SEN-XRA ‘cultiu sepa-
rat’? (&timon probable del lleon. o cast. SERNA, port.
seara): f6ra anar-ho a buscar ben lluny, i no ja pel ca-
rictet hipotétic, celtic i occidental del mot relacionat,
siné pel rebuscament semantic de la idea i la desigual-
tat gramatical i morfoldgica Pensant que almenys era
millor que idees tan allunyades i fantasioses com
aqueixes o les de Spitzer, cercant un mot almenys exis-
tent i de cos adequat, jo pensava si es podia tractar de
SENARIS, SENALIS, ampliacié de SENT “de sis en sis’ (cf
senal terme niutic): senas s. f. pl. es documenta en oc
ant. com «les deux six au jeu des dés». Barrinava si
potser un adjectiu comparatiu semar ‘comparable al
nombre 6’ o ‘als sisos’ hauria passat a designar la mei-
tat de 6: el nimero 3, i estés després als altres nom-
bres imparells.

Ja aquest procés era, perd, for¢at, no sols massa hi-
potétic. I per qué precisament ‘3’ com a paradigma de
tot imparell? (i no més aviat ‘u’ o qualsevol altre)
Acabi de dissuadir-me’n el veure que el sentit més
important, el més antic, i per damunt de tot: el bisic
(puix que d’aquest es dedueix naturalment l'altre) no
és ‘imparell’ sind ‘senzill, no doblat, despariat’; aquest
punt, ignorat o desatés per tothom, o almenys negligit
per mi mateix, tancava de cop els camins assajats per
Spitzer, M-Lubke i els meus; i ens conduia .. qué sé
jo a on? al 1l. SINGULI, SINGULARIS? No ens hi véiem
acorralats? Una mica, mentre ens atinguéssim al dogma
que rominic ha de venir de cosa romanica o llatina
Si, cast. sendos de SINGULOS Perd aixd és fonética su-
perficial, poc seriosa: la via fondtica semlos > sendos
es concep en cast., perd no té paralels catalans: és no-
més el cast. el que elimina els grups tals com 6L >/,
cL >/ etc.
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«mateix» (amb astertsc, amb i breu, i tot). Més que ha-
bil hauriem de dir galdés: SINGULARIS ha donat sen-
glar, aqui hi ha el fet indiscutible; tot estudids que
tingui un sentit de la fonética catalana veu que un
*SINLARE conduia a ,sellar; el cat. ANAR no ve per
via de L AMLARE siné del conegut vulgar AMNARE;
anar, aller, andare, 1, ambulare, dels soldats i esclavets
amb corredisses, mots desgastadissims, de llenguatge
semi-pronunciat, balbucient: qué tenen a veure amb
un terme de la llengua calculadora, seriosa, consuetu-
dinaria, legalista! Deixem-nos de cabrioles filologi-
ques: calia la rodona afirmacié que l'etimologia sin-
GULARIS és fonéticament impossible.

I deixem-nos de dogmes: el catald és una llengua
romanica, petd en el seu I&xic hi ha elements pre-lla-
tins. La singular drea geogrifica del mot ja fa pensar
molt; res d’aixd ni tan sols en les llengizes romani-
ques més veines i afins, res de semblant en cast. ni en
llengua d’oc (cercareu en va TdF, PSW, Rayn, Pan-
sier, FEW). Ja aixd ens ha de fer pensar en mots com
TANCAR, AGAFAR, ESTALVIAR, ESQUERRE,
LLEFRE, CROI, ESPURNA, CAMA, BARANA etc,
on darrere els vans equilibris dels etimdlegs romanit-
zants a ultranga, ha calgut desenganyar-se i s’ha pogut
recongixer una deu pre-romana. A condicié que ens
resignem a incertituds i a modestos resultats, aqui hi
ha el camf racional que ens queda.

Tal com en estalviar, esquerre, llefre etc. tindriem
potser aqui algun vell terme indigena ibeéric® Hi ha
un mot que s’hi assembla molt, i la seva remota anti-
guitat en terres pirinenques no és dubtosa. Senar &
el mot basc general per dir ‘marit’. Almenys és clar
que aixd és vell i productiu en aquesta llengua, comd
a tots els dialectes, amb molts compostos i derivats,
com senargai ‘promes’, «novio» (cf. andregai ‘nivia,
promesa’ al costat de andre ‘senyora’); sempre he sos-
pitat que és patent de I'adjectiu sendo ‘fort’ (per cert
sense cap relacié etimoldgica amb SINGULOS > cast
sendos, saludable, apaivagador, precautori, exemple
per als romanistes a ultranga).

Sospito que no séc jo el primer i que els vasco-
legs ja han reparat en un SENARRI que figura en una
inscripeié aquitana (CIL xm1, 322); tot i que Weis-
gerber (Rbenania Germano-Celtica, V. I'index) el pren
com un NP, en inscripci6 votiva, jo crec, pel context
(en llengua hibrida ibero-llatina), que ja és apelatiu
amb el sentit basc: «Hotarri Orcolarris3 f<dius>, se-
narri, Eloni filsae Bontar-Hotarris f<acit>, ex testa-
mento» i traduiria: ‘Hotaf fill d’Orkotat, marit, per
a Elo(n), filla de Bontar-Hotaf, ho ha fet (a causa) del
testament (de la seva muller morta)’.

Perd si hi hauria explicacié semintica per deduir
d’aqui el nostre senar no ho sé. ‘Mascle tinic d'una
dona’? ‘Home fort, sense patig’? Qué sabem. I fa por

Moll, que fins llavors havia guardat prudentissim si- 3 que anem buscant la perduda... Encara que valgui

lenci (res en el Supl al REW, res en el BDLC), en
1’AlcM talla el nus gordid: «probablement del llat{ vg
SINLARE (classic SINGULARE), “dnic’, per la mateixa evo-
luci6 fonetica que de *AMLARE (de AMBULARE) ha do-

més la pena d’anar-ho pensant, que no pas en els lleu-
gers tempteigs romanics de Moll, de Spitzer i els meus.
Car a desgrat de les aparences, hi ha obstacles fone-
tics. Una -n- basca conservada entre vocals suposa ne-

nat en catala anar». Habil, aquest «llati vulgar», aquest &0 cessiriament una -NN- protobasca o ibero-basco-aquita-
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