-ALE amb valor coHectiu.

Per al gascS una cosa i l'altra s6n absolutament in-
diferents (de fet la -1’ ja s’hi havia tornat - pertot
en el S. xu1), i ja hem vist que I'drea transpirenaica
del mot és enterament gascona. El que se n’ha trobat
fora del domini gascd és escassissim, consistent en
NLL, sempte d’etimologia discutible, o bé esporadic,
i dubtés fora del sevilo, -of, d'un raconet del franco-
provengal, que al capdavall només n’és un derivat, per
tant ja no equipatable.

Potser ens retrauran el mot de Chrestien; perd sem-
pre tindria un pes molt limitat, com tots els hapax,
aqui agreujat pel fet que els altres mss. no hi coinci-
deixen, que tots s6n del S, x111 (algun més tarda) i en
fr. ant. i dial. (com el champenois de Chrestien -i i -if)
aviat tingueren consonant final caduca. Davant la -s
del plural i del cas subjecte ja tot es pronunciava -is,
no sols en el S. X1, siné en part abans.

D’aqui moltes reaccions i formes analdgiques. Les
ultracorreccions com soif < s0i0 sIT1S, bief BED, mas-
siffmassiz, esteuf ‘pilota’, alternant amb estut i estui
(sTuT1,REW, 8339b, Gamillscheg), ja abunden llavors,
1, a la inversa, gentis, sorcis ‘gentils, sourcils’ sén molt
corrents, sarcuef, -ues (SARCOPHAGUS) s’ha totnat cer-
cueil; SALVUS ja s’ha tornat saus ‘si, ben conservat’ en
Chrestien, en el mateix Erec, v. 5908, estre bien saus &
‘estar ferm al costat de’ en el Chevalier déu Lion tam-
bé de Chrestien, v. 5484; en Chrestien alternen les for-
mes ru, riu i rieu de rivus (Guill. d’Angl. 1785, Graal
640); el francic sTRID (al. streit) apareix en Chrestien
unes vegades com estrif en Cligés, 3629; altres par es-
trit «a qui mieux mieux», Cligés, 2948; altres par es-
trit id. en Le Chevalier de la Charrete; i en el mateix
Erec aquesta locucid és transmesa en la forma a estri

XIBIU

Era doncs imprudent de donar sevil, hapax en
Chrestien, i negat per altres mss. que duen semil etc.,
com a prova del suposat *SAEPILE. D’alguns (o de
tots?) els NLL que addueixen Thomas-Millardet, tam-

3 poc podem estar-nos de dubtar. Amb aquest NL menor
Le Cebial del Cantal, cf. sebil «petit oignon» a Castres
(Tatn: Couzinié), el qual si que és un derivat evident
de cEpa “ceba’; en el Suppl. de PALF figura, amb 'ex-
plicacié «ail des.vignes», una grafia sebypz en dos

10 punts de I'Est del Gard (841, 852)3 que en tot cas
ve també de -, i és identic al sebil de Castres deri-
vat de CEPA.

Els Sebious o Le Sebioux del Llemosi sén ambigus,
car justament la isoglossa entre -L’ > -# i -L’ > -I {con.

15 servada avui en tot el Centre i ONQO. d’Occitinia)
corre pel mig d’aquell pafs: hi ha -/ conservada en tot
b-llemosf, mentre que segons Ronjat hi ha vocalit-
zacié «dans la plupart des parlers limousins» (Gr. Ist.
Prov. Mod. 11, 308.3), perd per «limousins» ell entén

20 Alt Llemosi (entorn de Limotges, dept. H.-Vienne),
mentre que la conservacié de -L’ sembla estendre’s
a tot el dept. Corréze: almenys el dicc. classic del lle-
mosi modern (Beronie-Vialle) té - pertot (sal, fial, cel
etc.}, cert que és baix-llemosi. Ronjat testifica que hi

25 ha -/ a Briva i fins més enlla de Tula (Tulle, la capital)
(Llista de pobles ib., 307, § 395, i en dir «la plupart»
sembla indicar que el limit ja entra en la H.-Vienne).

Els antics trobadors llemosins (que foren tants) con-
serven la -/ en forma uninime, mentre que els troba-

30 dors gascons ja tenen -u (sembla haver-hi quelcom de
-u en Guilhem de Peitieu, perd aquest era poitevin,
tornat duc d’Aquitinia); hi ha -# en alguns mss. de
trobadors llemosins, perd poden ser formes tardanes
{encara que Chabaneau creia que n’hi havia del se-

(v. 5938), amb el mateix significat; en els represen- 3 gle xr),

tants de STREUP ‘esttep’ els fildlegs especialistes de
Chrestien no van d’acord: Breuer déna a entendre
que ja en Chrestien era general estrier, perd altres (si
no m’enganyo el mateix Foetster) admeten en uns ca-
sos estrieu (Chevalier, 306), en altres estrif, o bé es-
trief; i en plural sempre estriés.

Potser no cal afegir més: a penes cal recordar que
en fr. antic alternen pertot chiés amb chief “cap’, griés
amb grief, estuet amb estovoir; orguiauz en Erec
2606 etc. és el cas subjecte de orgueil, perd feire or-
guel “soberguejar’ en Chev. dou Lion 5742; penif ‘pe-
nés’ apareix com penix, que tots estan d’acord a pro-
nunciar peniys (penix et pesmes ‘terrifiant’}), Lion 445,
hi ha alli perilleus perd peril (i el plural és peris, si
no en Chrestien, en tants contemporanis); per dir
‘aquells’ es troba en Chrestien icels en el Graal 4590,
perd icés en el v. 4950, i per dir ‘aquest’ hi ha icest
en sing., perd icez en plural (Cligés 2430), i en singular
icé bois per fonttica sintictica. En fi que sevif o seviu,
cas subjecte *sevis, es podia tornar sevil en el seu llen-
guatge o el dels seus copistes ens ho demostra conclu-
sivament el cas d’ostel ‘alberg, casa, hostal’, que tot
apareixent sovint en aquesta forma primitiva, també
surt com ostés, precisament en Erec (5697), i altres
cops osteus (Graal 1385, 5284).
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En tot cas la tradicié fou -/ mantinguda pertot; i en
els NLL hem d’esperar formes tradicionalistes. Crida
Patenci$, doncs, que segons Antoine Thomas hi hagi
-ious o -ioux, sempre i, com hem dit, per tot el Lle-

40 mosi. Aixd semblatia indicar que també en part del
tertitori occitd tenim testimonis fondtics univocs a fa-
vor de -IVU i no -ILE; a part del gasc6 sebiu/subiu etc.,
que és ambivalent.

Aqui i tot, petd, trobo una prova contriria a -ILE,

43 que Antoine Thomas i G, Millardet no ens van indi-
car. No gaite lluny de I’Albret, on Millardet va trobar
subiy, VALF, en el Pays de Born, recull subiyi(n) m.
a Parentis-en-Born (punt 672), en el mapa «haie» de
TPALF (n.° 1592), o sigui a mig cami entre I'Albret i la

30 costa Atlantica; aixd ja no és equivoc, és un diminu-
tiu en -ONE del subiy de I’Albret, perd format sobre
-iyf -IVU, car en gascé el joc entre - i els derivats amb
-I- interna s’ha mantingut impertorbable (hiu/bild{ bi-
lére, bilouse, mau{maloun, animaloun, canaufcanalére,

53 cou [ coula, perd blaniu [ blaniuet, clau [ claua, lhéu [
lbheua, estiuére) ajudant-hi alli el fet que la v o B in-
tervociliques donen avui  encara a la meitat del ter-
ritori; si subiy vingués d'un antic *subil el diminutiu
hautia estat subiliiyy mentre el que tenim és subiin

60 amb -y- antihiatica,
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