beta’, ‘gleva o terrds cobert d’herba’.10 El mot & vi-
vag sobretot a la part del Comenge i Vall d’Aran, perd
s’ha trobat abans, amb gran extensid, a quasi tot el

departament dels Alts Pirineus i més enll3, i en part

encara és viu en aquesta zona més ampla; alli ha cridat
bastant I'atencid, tot i que (fora de 'arangs, on resta
vivacissim i usat per tothom) tendi des d’antic a que-
dar estereotipat com a nom de lloc, o més exacta-
ment com a generic topogrific, aplicat a grans serrats
més aviat erms i coberts d'herba esclarissada: 11 aix{
en aquestes muntanyes de Bigorra més aviat s’acosta-
va encara més al sentit del nostre botjar, que no a la
Vall d’Aran.

Per aquesta tendéncia del mot a convertit-se en
nom de lloc i a aplicar-se a serrats, diversos erudits
gascons han cregut que podia venir del 1l. pdp1iUM o
del seu plural pdp1A en el sentit de ‘pujols’. Aixd co-
menga per ser evidentment insostenible des del punt
de vista fonétic, car -pl- hauria donat -#- en gascd
(hauria estat *poujo i no pas poudjo, pétia), la -ti-
gascona postula imperiosament una base amb -picA o
-rica o almenys -pica (-rfca); d'altra banda la 6 de
poDIA hauria donat diftong we i no pas ou en els pat-
lars gascons. Ras i cutt, la base fonética de poudjo és
la mateixa que la del cat. botja (que tenint africada
ha de venir també de -pica o cosa an2loga), llevat de
la inicial, en qué discrepen els dos mots: sonora acf,
sorda alla.

I en el sentit de la semintica també ho entenen ma-
lament els erudits gascons: el significat basic pertot
en gasc és el de terreny aglevat, en uns Hocs més
coberts d’herba, en altres més tirant a ermis; si aixo
s’ha aplicat tepetidament (com per ex. ho ha posat
de relleu el nostre savi collega tolosd Xavier Ravier,
en alguns estudis, de Via Domitia, ctc.) a camins an-
tics i carrerades és justament perqué aquests han de
seguir la carena de serrats ermassos a fi que el bes-
tiar no hi faci mal; perd en altres llocs, com a la V.
d’Aran, i, en la documentacié antiga, més o menys
pertot, el mot significa I'aglevat, més que no pas cap
serrat ni erm. Tot aixd, doncs, no té res en com( amb
PODIUM (gc. poei, cat. puig, fr. pui). Semanticament
no manca base per connectar amb el nostre botja i
botjar; més que més no havent-hi cap etimologia ro-
manica ni altra a la vista, i en un nom, que pertanyent
a la vella terminologia pastoral, té encara més aires
de ser d’origen pre-romd que en catald mateix.

La disjuntiva b- ~ p- es retroba en un altre mot
d’origen desconegut i segurament pte-roma: oc. ant.
borra ‘maga’ germa del cat. i cast. porra (veg. DCEC):
solament que acf la p- es troba en ibero-rominic i la
b- cn occitd, a la inversa que en cl cas de botja. Fora
d’aixd la forma de les dues parelles de mots és iden-
tica. I en mots d’origen pre-roma aquest detall fonétic
vnic no és descoratjador en la recerca d’un origen
més o menys unitari.

Seria indoeuropeu? El grec té un mot un poc sem-
blant, ben vagament val a dir-ho: atic #d@, homéric
moly, doric moiFa ‘herba’, ‘herbei’, Perd la base d’a-
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forma etimoldgica del nostre mot. No és ni tan sols
ben segur que aquest sigui d’origen indoeuropeu, per
bé que coincideix molt amb el lit. pfeva ‘prat’. S’ha
pensat que pertanyi a l'arrel PI/PEI- ‘ser gras, ufa-
nés’, de la qual s’assenyalen diverses ampliacions en
diverses llengties de la gran famfilia, perd amb formes
i sentits molt divergents, veg. IEW 793.28ss., apli-
cats més sovint a productes lactis i animals que no
pas a la vegetacié; ens hi acostem més amb isl. ant.
fit ‘prat’ que pressuposa una base amplificada pI-p-
(794.20), perd no hi ha altres mots de sentit compa-
rable i també aquest mot germanic estd isolat en tal
sentit (angl. fat, al. fest ‘gras’ es reporta al cos i no
pas als vegetals). Haurfem de restar doncs en un ter-
reny molt hipotétic si postulivem un sorotaptic *roip-
1kA amb la mateixa amplificacié radical germanica
perd amb el sentit del mot grec, i quedaria encara la
dificultat de -o0- en lloc de -o1-; d’altra banda amb
un mot d’origen indoeuropeu ja no tindria ‘cap expli-
cacid la b- catalana, i tamb€ el sentit del nostre mot
s'allunya més que el del gascd. Pel que fa al mot gascd
si que hi ha fonament per conjecturar que un nexe
existeixi entre ell i el nostre.

En definitiva ens quedem amb la impressié que es-
tem davant un mot pre-fomd, més probablement no
indoeuropeu, i amb una variant consonantica inicial
r/B-. De tota manera é un fet que el basc propia-
ment dit no té mots antics amb p- inicial, mentre que
s{ que n’hi ha en ibéric i en canvi en basc els mots
antics en &- sén nombrosissims. Ningd no prohibeix a
la nostra fantasia imaginat una variant p-/B-, aquella
gascona i aquesta catalana, aquella tirant més a la fo-
nética ibero-aquitidnica, aquesta tirant més a la que
podriem dir-ne ceretano-basca. Quant a la resta, la
base del mot hauria de tenir una forma BOTIKA (0
pUpicA o BUT-, etc.) degd els Pirineus i PUTIKA, ete.
més enlla d’«aquestos mountanhos ---», i un sentit ge-
neral de ‘hetba de las terres ermes o aglevades’. ¢Hau-
riem de tornar, doncs, a pensar en el basc. ipu-lar?
Reconeguem que poden ser semblances casuals, perd
no fariem bé de perdre de vista els citats mots indo-
curopeus i molt menys encara hauriem d’oblidar el
basc.

Si tenim en compte la gran probabilitat de la iden-
tificacié de botja amb el gascé pddja ‘ermds aglevat’,
aixd ens anima realment a insistir en Ia recerca d’un
cnllag amb el basc *ipu, ipu-lar, que precisament sig-
nifica el mateix que pddja, o sigui «tierra que queda
sin labrar» i ‘lleteresa’: una de les plantes que més
cs troben en aqueixa mena d’ermassos. Ara bé el gran
sufix basc i iberic per formatr colectius de noms de
plantes és -di: Chaurtu-di, Arantza-di, Arte-di, Isasi-
-di, Elor-di, etc. (cf. Mitxelena, Apell., § 165; Azkue,
s.v. -di). Es legitim, doncs, de suposar, com a col-
lectiu de *ip# un 1PU-DI basco-aquitanic, del qual po-
gué formar-se un derivat ibero-aquitinic *1ptipi-ca,
com a nom de la planta més conspicua que creix en
aquests ermassos, I observem que fonéticament aques-
ta setia la base més perfecta, '¢timon fongticament

quest devia ser *POIWA i aixd no ens acosta gaire a la 60 ideal. La 1- inicial («i- amovible ibérica») sovint des-
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